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A forditok eloszava a negyedik magyar nyelvii kiadashoz

1990-ben jelent meg a konyv elsé magyar kiadasa. Azdta 21 év telt el és talan szerénytelenség
nélkil allithatjuk, hogy A mikrodkonémia kozépfokon a hazai mikrodkondémia oktatas megke-
riilhetetlen részévé valt. Nemcsak azért, mert a fiatal kozgazdasz nemzedékek sora ezen nétt fel,
hanem mert gyakran taldlkozhatunk a konyvvel szakmai-tudomanyos tanulmanyok hivatkoza-
saiban is. Ma mar alig talalunk olyan mikrookonomiai kurzust, amely alaptankonyvként vagy
kotelezd irodalomként, de legalabb ajanlott olvasmanyként ne tartalmazna Hal Ronald Varian
korszakalkotd miivét.

A konyv iranti érdeklédést mutatja az is, hogy mar eddig harom magyar nyelvd, illetve nyolc
eredeti (angol) nyelvi kiadast ért meg. A szerzo atlagosan minden masodik kiadasban hozott va-
lami ujdonsagot (0j fejezetet vagy szerkezeti valtozast, esetleg modszertani Gjitast), s ezt kisebb
ugrasokkal, utannyomasokkal kdvették a magyar valtozatok. A harmadik magyar kiadas ezutan
nem csak 0j fejezeteket (az arverések gazdasagtanat, a tényezdpiacot, a kdzgazdasagtan és a
jog kapcsolatat, az informéaciotechnoldgiat, illetve az aszimmetrikus informaci6 problémakorét)
tartalmazott, hanem harminc 1j példa is bekeriilt a szovegbe, bepillantdst engedve a targyalt el-
méleti probléma alkalmazasaiba is.

A konyv teljes szovege azonban egyik eddigi magyar kiadasban sem keriilt teljes attekintésre,
pedig — amint azt a kdzel husz éves oktatasi tapasztalatunk is alatamasztja — ennek eljott az ideje.
A husz évvel ezeldtti forditasban egyes 1ényeges fogalmak, megfogalmazasok, levezetések az
akkori legjobb tudasunknak feleltek meg. Ma mar azonban azt latjuk, hogy — a husz év soran
felhalmozodott kozos (az egyetemi kollégainkat is beleértve) tudasbazis alapjan — sok mindent
masképpen forditottunk volna. Es bizony azt is el kell ismerniink, hogy a legalaposabb ellenérzés
utan is maradtak benne apro hibak, félreforditasok. Az 11j, negyedik magyar kiadasban — hiisz év
oOta el6szor — a kiadotdl lehetdséget kaptunk arra, hogy a teljes szoveget Gjra atolvasva a szoveget
felfrissitsiik, a hibakat kikiiszoboljiik.

Hal Varian 1947-ben sziiletett, még ma is csak 64 éves, és természetesen ma is aktiv, a kalifor-
niai Berkeley University professzor emeritusa. Rendszeresen publikal és rendszeresen nekifog A
mikrodkonomia kozépfokon ujabb kiaddsainak. Mindegyik kiadas hoz valami Gjat, izgalmasat,
érdekeset, amitdl a kdnyv tovabbra is a leginkabb elismert mikrookonémiai tankonyvek kozé
tartozik.

A negyedik magyar kiadas alapjat képezd nyolcadik angol nyelvi kiadéas 37 fejezete a meg-
el6z6 magyar kiadashoz képest két teljesen uj, jatékelméleti alkalmazasokat és a viselkedési koz-
gazdasagtant bemutato fejezetet tartalmaz. A szerzé majdnem teljesen Ujrairta az arverésekkel
foglalkozo fejezetet, minden masodik fejezetbe irt legalabb egy, 0sszességében tobb mint 20 1j
példat, amelyek mindegyike valamely, a 21. szazad gazdasagi ¢lete altal felvetett, tobbnyire koz-
ismert helyzetet ir le a kdzgazdasagi modellek nyelvén. Mindez azt bizonyitja, hogy Hal Varian
szellemi frissessége semmit nem kopott az évek soran. Mi, forditok is igyekeztiink ezt a frisses-
séget atvenni, 0j ¢€letet lehelni a néha kicsit megkopott szovegekbe, de mindenekel6tt a lehetd
legteljesebben visszaadni a szerzé altal irtakat. Es ha ez sikeriilt, ennél tobbet egyetlen fordito
sem kivanhat maganak és az Olvasonak.

Budapest, 2011. januar

Bara Zoltan és Temesi Jozsef
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Az els6 magyar nyelvil kiadas elészava

Nagyon boldog vagyok, hogy a Kézgazdasagi és Jogi Konyvkiado tigy dontott, lefordittatja ezt a
konyvemet. Oszintén remélem, hogy azok a magyar olvasok, akik tobbet kivannak tudni a mo-
dern mikrodokonomiardl, hasznat veszik majd.

A kozelmultban Kelet- és Kozép-Europaban lezajlott mélyrehatod valtozasok csodalattal és el-
ragadtatassal toltottek el a nyugati kozgazdaszokat. A szabad vallalkozasok erdteljes térnyerése
a gazdasagban bizonyara szamos elénnyel jar majd. Valoban, az olyan tarsadalmi és jogi rend-
szer, amely batoritja a szabad vallalkozast, a gazdasagi fellendiilés sziikséges feltételének tliinik.
Ugyanakkor a szabad véllalkozas 6nmagaban még nem jelent egyben elégséges feltételt is a gaz-
dasag felviragoztatasahoz. A piac, noha csodalatos intézmény, dnmagaban nem vezet el minket
Utopidba. Ebben a kdnyvben a piacgazdasag néhany eldnyét és hatranyat igyekszem bemutatni.
A piacgazdasag hasznat konnyti leirni: a versenyz6i piac szamos esetben a termel€s és a fogyasz-
tas hatékony szintjéhez vezet. Ugyanakkor a kdnyv néhany olyan problémat is elemez, amely
akkor mertil fel, ha az er6forras-elosztast kizardlag a piaci mechanizmusokra bizzuk. Példaul:

1. piacok, amelyeknek versenyzdinek kellene lenniiik, idével monopolizalédhatnak;

2. a kdrnyezetszennyezés és az ehhez hasonlo kiils6 gazdasagi hatasok fellépése esetén a ma-
gantulajdonon alapuld gazdasag piaca nem eredményez sziikségszeriien megfeleld allapotot;

3. azok az iparagak, amelyekben erdsen ndvekvo hozadék uralkodik, ilyen példaul néhany
kozszolgaltatas, versenyzdi kornyezetben nem miikodnek megfelel6 szinvonalon;

4. a piaci er6k 6nmagukban nem biztositjak sziikségszertien a jovedelmek kivanatos elosztasat.

Az el6z6ekbol kovetkezik, hogy a szabad piacok rendszerét gyakran egyéb politikai, jogi és
tarsadalmi intézményekkel kell kiegésziteni. Nevezetesen:

1. altalaban jogi korlatok sziikségesek ahhoz, hogy a piacok ne valjanak monopolizaltta vagy
kartellek ne jelenhessenek meg;

2. jogi ¢és politikai mechanizmusok sziikségesek ahhoz, hogy a kdrnyezetszennyezés és mas
kiils6 gazdasagi hatasok jelenlétében a piacok hatékonyan miikodjenek;

3. a természetes monopoliumok, mint példaul néhany kozszolgaltatas, esetében szabalyozasi
mechanizmusokat kell bevezetni;

4. a jovedelmek elosztasara vonatkozoan politikai dontéseket kell hozni.

Az 1. pontra térve annyit mondhatunk, hogy a monopoliumok fellépését sokkal kdnnyebben
megel6zhetjiik, ha az orszag szigori szabadkereskedelmi politikat folytat. Ez ugyanis biztositja,
hogy legalabbis a kereskedelemben megforduld arufajtak versenyzoi aron kaphatok. A kereskede-
lemben nem megforduld arufajtdkra vonatkozéan kevés az altalanos szabaly, csak annyit allitha-
tunk, fontos, hogy vildgosan meghatarozott kritériumok alapjan dontsiik el, a cégek mikor rendel-
keznek tulzott piaci er6vel. Ez fontosabb, mint egy esetleges ¢és véletlenszert trosztellenes politika.

A 2. pont tekintetében Magyarorszag kivételes helyzetben van. A kapitalista orszagokbeli
kozgazdaszok mar régota szorgalmazzak, hogy a kiils6 gazdasagi hatasokat piaci modszerekkel
probaljak meg semlegesiteni. [lyen modszer példaul a kdrnyezetszennyezési adok bevezetése és
mas hasonlé mechanizmusok. Sajatos mddon, a piacgazdasagokban az ilyen modszereket nem
alkalmazzak széles kdrben. Ez nem kis részben olyan megmerevedett érdekeltségeknek tulajdo-
nithat6, amelyek masféle kornyezetszennyezési szabalyozast tdmogatnak, noha ezek a mecha-
nizmusok szamos esetben kevésbé hatékonyak, mint a kdzgazdaszok altal partfogolt modszerek.
Lehetséges, hogy Magyarorszag és mas orszagok, amelyek éppen azon faradoznak, hogy a piaci
erdknek nagyobb szerepet biztositsanak, képesek arra, hogy ezzel egyidejiileg a kornyezetszeny-
nyezés csokkentésére piaci 6sztonzési rendszert dolgozzanak ki. Elképzelhetd, hogy kezdetben
ezek az 6sztonzok még viszonylagosan kis szerepet jatszanak, hiszen a kdrnyezet megtisztitasa
koltséges tevékenység, €s sok mas ezzel versenyz6 beruhazas jelentkezik. Egy-két évtized el-
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teltével azonban, ha mar a piaci erék elégséges mértékben hozzajarultak a nemzeti jovedelem
novekedéséhez, emelhetdk a kdrnyezetszennyezési adok. A fontos dolog az, hogy értelmesen ki-
dolgozott tervvel rendelkezziink minden esetre, a tisztabb kornyezetet hatékony mddon ,,vasarol-
hassuk meg”. Az, hogy mennyit vasaroljunk beldle, a népesség izlésén, valamint a rendelkezésre
allo erdforrasokon ¢€s technologidn mulik csak.

A 3. pontra térve elmondhatjuk, hogy a természetes monopoliumok szabalyozasaban két mo-
dellt kiilonboztethetliink meg. A legtobb eurdpai orszagban a koziizemeket az allam miikodteti.
Az Egyesiilt Allamokban a kozszolgaltatasok olyan fiiggetlen iparagak, amelyeket a korméany
fokozottan szabalyoz. Mindkét modell kiilonb6z6 hianyossagokkal bir, de az egyesiilt allamok-
beli modellnek megvan az az elénye, hogy a legtobb esetben a fogyasztd és a kormany azonos
oldalon allnak. Az eurdpai modell ezzel szemben kiszolgaltatja a fogyasztot az allam miikodtette
kozilizem biirokracidja kényének-kedvének.

Végezetiil a 4. ponthoz, a legnehezebb politikai dontéshez értiink. A joléti gazdasagtan maso-
dik tétele azt sugallja, hogy tetszdleges jovedelemelosztas dsszeegyeztethetd a piacgazdasaggal.
Ugyanakkor, ez a tétel implicit modon feltételezi, hogy az ujraelosztas koltségmentes tevékeny-
ség, noha a valosagban nem ez a helyzet. Altalanossagban, az Gjraclosztasnak kétféle koltségét
emlithetjiik. Az els6 az Gjraelosztas lebonyolitasanak kozvetlen koltsége; a pénzt be kell szedni,
majd masoknak kiosztani. Ezek a koltségek, noha gyakran igen nagyok, nem birnak olyan jelen-
toséggel, mint az ujraclosztas kozvetett koltségei.

A kozvetett koltségek a kdvetkez6 okbol 1épnek fel: mihelyst egy hatésagnak csak egy kevés
befolyasa is van a jovedelmek ujraelosztdsara, az emberek eréforrasokat forditanak e hatdsag
dontésének manipulalasara. Eréforrasok, amelyeket termelésre és beruhazasokra fordithatnank,
csupan a javaknak az egyik személytdl a masikhoz torténd atadasara pazarlédnak, rdadasul az
sem biztos, hogy e javak a szandékolt cimzetthez jutnak.

Mindebbdl kovetkezik, hogy a hatékony Ujraclosztasi politika viszonylag kevés beleszolasi
lehetéséget nyujt. Egy lehetséges értelmes politika az, ha biztositjuk a jovedelmek alsé korlatjat,
ami ala egy haztartas jovedelme sem siillyedhet. Ez esetben a jovedelem-ujraelosztasi politika e
korlat meghatarozasara egyszertisddik, és igy minimalis az 6sztdnzés arra, hogy eréforrasokat
pazaroljunk a hatosag befolyasolasanak kisérletére.

Hangsulyozni kell, hogy a piacgazdasag eldbbiekben vazolt hatranyai a szocialista gazdasa-
gokban is jelen vannak, sok esetben lényegesen nagyobb mértékben. A monopolizalodas, a bii-
rokratizalodas, az eréforrasok pazarlasanak jelensége minden gazdasagi rendszerben megtalal-
hat6. A versenyz6i piacoknak az erdforras-elosztasban betoltott szerepe segithet néhany ilyen
probléma kézben tartasaban.

A magangazdasagi tranzakciokba torténd allami beavatkozas természetének, mértékének €s
kivanatossaganak problémaja a legfontosabb gazdasagi kérdések kozé tartozik. Nem elegendd,
ha feltarjuk az olyan gazdaséagi intézmények hatranyait, mint a piac, azt is be kell mutatnunk,
hogy egy masik intézmény, példaul egy szabdlyozasi hivatal, jobb megoldast szolgaltat a fel-
meriilt problémakra. Az olyan elméleti elemzések, amelyekkel e konyvben is talalkozhatunk,
segitenek eligazodnunk a kiilonféle gazdasagi intézmények dsszehasonlitasanak kérdéskorében.
Ugyanakkor ezeket szlikségszertiien ki kell egésziteniink megbizhato empirikus elemzésekkel €s
a vizsgalt intézmények tényleges miikodésének értékelésével. A kozgazdasagtanban, hasonloan
a tobbi tarsadalomtudomanyhoz, egy grammnyi pragmatizmus felér egy mazsanyi ideologiaval.

Végezetiil hangsulyozni kell, hogy az e konyvben bemutatott modszerek csupan bevezetést
nyujtanak a mikrodkonomiai elemzés modszertanaba. Azok az olvasok, akik az itt targyaltakat
alkalmas eszkoznek tekintik, kétségkiviil magasabb szintll ismeretekre is kivancsiak. Manap-
sag a kozgazdasagtan haladd szintli elsajatitasahoz elengedhetetleniil sziikség van a matematika,
legalabbis a linearis algebra és az analizis tanulmanyozasara. A tapasztalat azt mutatja, hogy a
matematikai eszkdzok alkalmazasa gyakran segit az érvek tisztazasadban és altalanositasaban,
valamint az érvelésbe csuszott hibak kikiiszobolésében,

Ann Arbor, 1990. jinius
Hal R. Varian
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Eloszo

A Mikrodkonomia kozépfokon korabbi kiadasainak sikere nagy 6romdmre szolgalt, egyben meg-
erositette azt a hitemet, hogy a piac szivesen fogadna egy, a mikro6konomiat analitikus megko-
zelitésben targyalo egyetemi tankonyvet.

Az els6 kiadas megirasakor az volt a célom, hogy segitséget nyujtsak a mikrookondémia elem-
76 modszereinek olyan alapos megértéséhez, hogy a didkok 6nalldan is képesek legyenek alkal-
mazni ezeket az eszkozoket, és ne csak a konyvekben leirt, elére ,,megragott” példakat tudjak
megemészteni. Ugy gondolom, erre az a legjobb modszer, ha kiemelten a mikrookondmia alap-
vetd koncepcionalis kérdéseivel foglalkozunk, és konkrét példakat mutatunk be alkalmazasukra
ahelyett, hogy fogalmak és szines torténetek tarhazat nyujtanank.

Ennek az elemz6 megkdzelitésnek a kovetésében az az igazi kihivas, hogy sok féiskolan és
egyetemen nincsenek meg a kdzépszintli mikro6kondmiai tantargy matematikai eléfeltételei. Az
analizis ismeretének hianya és a feladatmegoldasban val6 jaratlansag megneheziti a kozgazda-
sdgtan egyes elemz6 modszereinek a bemutatasat. Ez azért nem lehetetlen vallalkozas. A line-
aris keresleti és kinalati fiiggvényekre vonatkoz6 néhany egyszerii ténnyel és egy kevés elemi
algebraval is igen messzire eljuthatunk. Tokéletes analizist adhatunk anélkiil is, hogy tulzottan
matematikaiva tennénk a targyalast.

Erdemes ezt a megkiilonboztetést hangstlyozni. A kozgazdasagtanban az elemzé, analitikus
megkozelités azt jelenti, hogy szigoru, logikus okfejtéssel €liink. Ez nem feltétleniil jelenti a ma-
gasabb szintll matematikai modszerek felhasznalasat. A matematikai leirasmod minden bizony-
nyal segit abban, hogy az elemzés pontos legyen; és kétségtelen, hogy ha csak lehetséges, legjobb
ezt a modszert kovetniink, de nem biztos, hogy minden diak szamara ez a megfeleld.

Sok olyan diak van, akinek mar az alapszintii kdzgazdasagi tanulmanyaihoz tudnia kellene a
matematikai analizist, de nem tudja vagy legalabbis nem tul jol. Emiatt a matematikai analizist
kihagytam a f6 szovegbol. A legtdbb fejezet végére azonban betettem egy teljes matematikai
elemzo6 fiiggeléket. Ez azt jelenti, hogy a matematikai modszerek jelen vannak az dket kezelni
képes hallgatok részére, a tobbiek szamara azonban nem akadalyozzak a megértést.

Ugy vélem, ily modon sikeriil megértetni, hogy a matematikai analizis nem csak a szoveges
érvekhez csatolt 1abjegyzet, hanem alaposabb modszer azoknak a témaknak a vizsgélatara, ame-
lyeket verbalisan €s grafikusan is elemziink. Sok gondolatmenet joval egyszeriibben leirhato egy
kis matematikaval, ¢s ennyit minden kdzgazdaszhallgatonak meg kell tanulnia. Szamos esetben
lattam Ggy, hogy egy kis 0sztonzés ¢s néhany jol megvalasztott gazdasagi példa nyoman a didkok
lelkesedni kezdtek azért, hogy a dolgokat analitikus szemszogbdl is tanulmanyozzak.

Sok egyéb ujitas is van a konyvben. Eldszor is: a fejezetek altalaban nagyon rovidek. Leg-
tobbjiiket megprobaltam nagyjabdl ,.eloadasnyi méretiire” szabni, igy barki egy iilt6 helyében
végigolvashatja dket. Az altalaban szokasos sorrendet kdvettem azzal, hogy eldszor a fogyasztoi
elméletet targyalom és azutan a termelés elméletét, de az altalaban megszokottnal kicsit tobb
idot szanok a fogyasztoi elméletre. Nem azért teszek igy, mert szerintem a fogyasztoi elmélet
sziikségképpen a mikrodkonomia legfontosabb része, hanem mert ugy gondolom, hogy ez az
anyagrész az, amit az egyetemi hallgatok a legrejtélyesebbnek talalnak, s ezért errdl részletesebb
elemzést akartam nyujtani.

Masodsorban egy sereg példaba megprobaltam becsempészni, hogy miképpen kell hasznalni
az itt leirt elméletet. A kdnyvek tobbségében a didkok rengeteg abrat latnak eltolodott gorbékkel,
de ezekre vonatkozdan nem sok szamitdssal talalkoznak. A gyakorlati probléméak megolddsara
viszont ezeket a szamitasokat hasznaljuk fel. Az dbrak csak betekintésre adnak modot, a kozgaz-
dasagi elemzgs igazi ereje azonban a kdzgazdasagi problémakra vonatkoz6 kvantitativ valaszok
kiszamitasaban van. Minden kozgazdaszhallgatonak képesnek kell lennie arra, hogy egy koz-
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gazdasagi esetet at tudjon alakitani egyenletté vagy numerikus példava, ennek a képességnek a
kifejlesztését azonban nagyon gyakran figyelmen kiviil hagyjak.

Harmadszor, azt hiszem, hogy ebben a konyvben az egyes kérdéskorok pontosabb targyalasa
talalhato, mint a kozépszintli mikrookondomiai tankonyvekben altalaban. Igaz, hogy néha a spe-
cialis eseteket elemzem olyankor, amikor az altalanos eset tiilsagosan bonyolult, de megprobalom
becsiiletesen bevallani, ha igy teszek. Altalaban megkisérlem valamennyi gondolatmenet vala-
mennyi 1épését részleteiben is megvilagitani. Azt hiszem, hogy ez a targyalas nemcsak teljesebb
¢és pontosabb a szokasosnal, hanem altala — a részletekbe is belelatva — joval kdnnyebb megérteni
az érvelést, mint ha a sok mas konyvben lathat6 laza targyalasmédot kvetném.



