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Bevezetd

Az dltalanos forgalmi addztatds alapvetd logikaja, hogy egy terméket értékesitd, vagy
szolgaltatdst nyujté addalany az dltala teljesitett lGgyletek utdn forgalmi adét fizessen, ugyanakkor —
az addéhalmozddas elkeriilése végett — az addalany az altala beszerzett termék, illetve igénybe vett
szolgaltatds kapcsan rd atharitott forgalmi adét levondsba helyezhesse.

Ez az alapvetd logika azt feltételezi, hogy az addalany az altala teljesitett Ugyleteket
valamilyen — az afatérvény altal meghatdrozott — pozitiv adémértékkel nyujtja. Ez az esetek
legnagyobb hanyadaban valéban igy is mikodik, ugyanakkor az afatérvény tartalmaz bizonyos olyan
Ugyleteket, amelyekhez nem rendel pozitiv adémértéket, mas széval, amelyeket mentesit az adé aldl;
ezek az Un. adémentes (gyletek. Felmeril a kérdés, hogy amennyiben ilyen adémentes Ulgylet
teljesitése torténik, akkor az addalany altal teljesitett Ggyletek utani tényleges afafizetés hidnyaban
(hiszen az adémentes korbe esé ligyletet az addalany afa nélkil szamlazza), vajon addlevonasi jogot
ez az addalany mennyiben érvényesithet az altala megrendelt, beszerzett termékek, szolgaltatdsok
kapcsan ra athdritott afa vonatkozasaban.

Az els6dleges valaszt az az altalanos forgalmi adoérdl szélé 2007. évi CXXVII. toérvény (a
tovabbiakban: Afa tv.) 120. §-a adja meg, amely azt mondja, hogy az addalany azon beszerzett
termékek, illetve igénybe vett szolgdltatdsok kapcsan élhet addlevondssal, amelyeket addkoteles
tevékenységéhez vesz igénybe. Ebbdl arra kell kdvetkeztetniink, hogy alapvetéen az adémentesen
végzett tevékenység kapcsan az addalanyt addlevonadsi jog nem illeti meg. Ez azonban csak részben
igaz, ugyanis az Afa tv. 121. § (1) bekezdés b) pontja tovabb differencial a levonasi jog keletkezése
kapcsan és a koz6s hozzaadottértékadd-rendszerrél szélé 2006/112/EK irdnyelv (a tovabbiakban:
Héa-irdnyelv) szabalyaival 6sszhangban tgy rendelkezik, hogy bizonyos — mégpedig az Afa tv. 89—
118. §-aiban taldlhatd — adémentesen végzett tevékenységek mégis addlevondsra jogositanak.

Mindezek alapjan az Afa tv. 85-88. §-ai ald tartozé adémentes tevékenységek addlevondsra
valéban nem jogositanak (ezeket részletesen a kiadvany I. részében targyaltuk), az Afa tv. 89-118. §-
ai alatt taldlhaté — kiadvanyunk ezen Il. részében részletezésre keriil6 — addmentes tevékenységek
azonban igen. Ez pedig azt jelenti, hogy amennyiben egy &afaalany ilyen, az Afa tv. 89-118. §-ai ala
tartozd barmely lgyletet teljesit, akkor az adott Gigylethez eszk6zolt beszerzéseiben foglalt bejové afa
levonhaté lesz. Eppen ezért nevezzilk ezeket az (igyleteket addlevondassal jaré addmentes
Ugyleteknek, vagy mas néven valddi adomentességet élvezd Ugyleteknek. (2008. januar 1-je el6tt a
megkiilonboztetés az addlevonassal nem jaré és az addlevondssal jard ligyletek kozott valamivel
egyértelmiibb volt a jogalkalmazdk szamdra, ugyanis az adémentesség mint kategodria kizardlag az
addlevondssal egyitt nem jaré addmentes Uligyletekre vonatkozott, az addlevonasi joggal jard
addémentes (ligyleteket a 2008. janudr 1-je el6tt hatdlyos jogszabaly mint O szazalékos addkulccsal
addzo tevékenységeket ismerte.)

Rovid példan keresztiil szemléltetve a kilonbséget a két adomentességi kategdria kozott
arrél van szd, hogy amig egy afaalany példdul adémentes oktatasi tevékenységet [Afa tv. 85.§ (1)
bekezdés i) és j) pont] végez, addig a bejové szamlaiban (példaul villanyszamla, egyéb rezsiszamla,
igénybe vett konyvelési szolgdltatds szamldja stb.) foglalt afa nem lesz levonhatd, mivel a
tevékenysége addlevondsra nem jogosité addmentes tevékenység, addig egy olyan afaalany, aki az
Eurdpai Kozosség mas tagdllamdban nyilvantartdsba vett addalanyok felé kozosségi addmentes
termékértékesitést végez, a bejové szamlaiban (példaul villanyszamla, egyéb rezsiszamla, igénybe
vett konyvelési szolgaltatds szamldja stb.) foglalt altalanos forgalmi addt (az egyéb adodlevonasi



feltételek fennallasa esetén) minden tovabbi nélkiil levonhatja, mivel az 6 tevékenysége az Afa tv.
89. §-a ald tartozik, amely az Afa tv. 120-121. §-ok egyiittes értelmezése alapjan addlevondsra
jogosité adémentes tevékenységnek tekintendé.

Jelen kiadvanyban részletesen megvizsgaljuk mindkét adémentességi kategoriat: az . részben
az addlevondsi joggal nem jaré adémentes Ugyletekkel foglalkozunk, mig a Il. részben az addlevonasi
joggal egyitt jaré addomentes esetkoroket vizsgaljuk részletesen, mindkét kategdrianal gyakorlati
példakkal is szemléltetve a kiilonboz6 esetkorok alapveté l1ényegét.

I. Az addlevonasi joggal nem jaré adomentes ligyletek szabalyai

A kovetkez6 harom fejezetben azokrdl az lgyletekrdl lesz részletesen szé, amelyek az
altalanos forgalmi adé rendszerében addlevondsi joggal nem jaré adémentes lgyletnek mindsilnek.
Az 1. fejezetben az ilyen addmentes termékértékesitést, illetve szolgdltatasnyujtast teljesitd
addalanyok 4dltal figyelembe veend6 altaldnos tudnivaldkat, ezt kovetGen pedig az ezen
addmentesség két nagy csoportjaba, vagyis a kozérdekl jellegére tekintettel adomentes és az egyéb
specidlis jellegére tekintettel adémentes tevékenységek korébe tartozo Ugyletek jellemzdit és az
addmentesség alkalmazasa szempontjabdl figyelembe veendd feltételeket ismertetjlik.

1. Altalanos tudnivalék

Az add levonasara nem jogosité addomentesség — nem valddi mentesség, illetve a kordbbi
afaszabalyozas terminoldgiaja szerint targyi mentes — ligyletre vonatkozé adomentesség, amelynek a
sajatossaga, hogy az lgylet tényleges adofizetéssel nem jar egyitt, ugyanakkor az ilyen lgylethez
hasznositott termékbeszerzések, szolgaltatas-igénybevételek tekintetében addlevonasi jog nem
érvényesithetd. Az ide tartozé ligyletek korének meghatdrozasa soran az Afa tv. gyakran alkalmazza a
tevékenység kifejezést, amely alatt f6szabaly szerint nem az addalany bejelentett, illetve
bejelentendd tevékenysége értendd. Az addmentesség torvényi feltételeinek fennallasat lgyleti
szinten kell vizsgalni, ebbdl kovetkez6en az addalany olyan lgylete is adodmentes lehet, ami a
bejelentett tevékenységei kozott nem szerepel.

A nem valédi adédmentes lgyleteknek két nagy csoportja van:

— a tevékenység kozérdek(i jellegére tekintettel adémentes (Afa tv. 85. § szerinti), valamint

— a tevékenység egyéb sajatos jellegére tekintettel addmentes (Afa tv. 86. § és 87. § szerinti)

termékértékesitések, szolgdltatasnyujtasok kore.

Az addmentesség alkalmazasa f&szabaly szerint kotelezd. Ett6l eltéréen a torvény az
addmentes ingatlanértékesitések és ingatlan-bérbeaddasok tekintetében lehetévé teszi az addalanyok
szamdra az adofizetési kotelezettség, vagyis az altalanos szabalyok szerinti addzdas vdlasztdsat.

A nem valédi addmentes (igyletek meghatdrozdsa sordn a torvény SZJ-szdmra,
vamtarifaszamra vald hivatkozdst nem tartalmaz. Azt, hogy az adott ligylet adémentesnek mindgsiil-e,
f6szabaly szerint az Ugylet tartalma alapjan és nem az ligylet megnevezése, besoroldsa alapjan kell
megitélni.

1.1. Szamla- és nyugtaadasi kotelezettség

Az addlevonasra nem jogosité adémentes ligyletrsl — az Afa tv. 165. § (1) bekezdés a) pontja
és az Afa tv. 166. § (1) bekezdése alapjan — nem kell szamlat vagy nyugtat kibocsatani, feltéve, hogy
arrél az addalany szamviteli bizonylatot bocsatott ki. Ennek megfeleléen az addlevondsra nem
jogositd Ugyletrdl kibocsatott bizonylatnak nem kell teljesitenie az afatorvényben és az annak
felhatalmazasa alapjan kiadott, a szdmla és a nyugta addigazgatdsi azonositasardl, valamint az
elektronikus formaban meg6rzott szamlak addhatdsagi ellenérzésérdl sz6l6 23/2014. (VI. 30.) NGM
rendeletben (a tovabbiakban: Szamlarendelet) meghatdrozott szigori feltételeket, csak a



szamvitelrdl sz6lé 2000. évi C. térvény (a tovabbiakban: Sztv.) elGirdsainak kell megfelelnie. Az
el6z6ek alkalmazasat nem befolydsolja az sem, ha az addalany az addlevonasra nem jogositd
Ugyletrél kibocsatott bizonylatan a szamla vagy a nyugta kifejezést hasznalja.

Szamviteli bizonylat kibocsatasa torténhet a Szdmlarendelet szerinti szamldzé program,
illetve nyomtatvany alkalmazdsdval, vagy barmely mas, az Sztv. altal elismert médon. A szamldzé
program alkalmazasaval Osszefliggésben megemlitendd, hogy a Szamlarendelet 8. § (4) bekezdése
szerint a szamldzé programra elGirt, kihagyas és ismétlés nélkili folyamatos sorszamozas
biztositdsara vonatkozé kévetelmény nem sériil abban az esetben, ha az addlevondsra nem jogositd
adémentes (igyletr6l nem elkilonitett sorszamtartomanyban torténik szamviteli bizonylat
kibocsatasa. Ennek megfelel6en elfogadhatd az a megoldas is, ha a szamviteli bizonylat kibocsatasa
elkiilonitett sorszdmtartomdanyban torténik és elfogadhatd az is, ha a szamviteli bizonylatok és a
szamlak kibocsatdsara nem elkilonitett sorszamtartomanyban keriil sor. Szamviteli bizonylat
kibocsatasdra — a szamldra és a nyugtdra vonatkozd f6szabdlytdl eltéréen — olyan nyomdai dton
elGallitott nyomtatvany alkalmazdsaval is sor kerilhet, amelynek el6dllitéja nem kért az
addhatdsagtdl sorszamtartomanyt, illetve nem nyomdai Uton sorszamozott.

Az addlevondsra nem jogosité addmentes Ugyletr6l kibocsatott szamviteli bizonylat
adattartalma tekintetében is az Sztv. elGirasai az irdnyaddak. Mindamellett a bizonylaton célszerd
utalni arra, hogy az adélevondsra nem jogositd adomentes lgyletet tartalmaz.

A térvény nem zarja ki annak lehet&ségét, hogy addlevonasra nem jogosité adémentes ligylet
és attol eltérd, példaul forditott addzas ald tartozé vagy ado atharitasaval jaro lgylet egy bizonylaton
szerepeljen. Az ilyen esetekre a szamla-, illetve nyugtaaddsi kotelezettség aldli mentesiilés nem
értelmezhetd, vagyis az olyan bizonylatnak, amely az addlevonasra nem jogositd tgylet mellett egyéb
— szamla- vagy nyugtaadasi kotelezettséggel jaré — Ugyletet is tartalmaz, meg kell felelnie az
afatérvény és az annak felhatalmazasa alapjan a Szamlarendeletben, illetve a pénztargépek muszaki
kovetelményeir6l, a nyugtakibocsatasra szolgald pénztargépek forgalmazasardl, haszndlatardl és
szervizelésérél, valamint a pénztdrgéppel rogzitett adatok addhatdsag felé térténd szolgaltatasardl
sz616 48/2013. (XI. 15.) NGM rendeletben meghatdrozottaknak. Itt emlitendé meg az is, hogy az Afa
tv. 169. § m) pontja alapjan, adémentesség esetén a szamlanak egyértelm( utalast kell tartalmaznia
arra vonatkozdan, hogy az lgylet mentes az add alél. Adémentes és add atharitasaval jaro, illetve
forditott addzas ald esé Ugyletet is tartalmazé szamla esetén, a szamlanak oly maddon kell
tartalmaznia az adédmentességre valé utaldst, hogy egyértelmiien megallapithatd legyen, hogy az
melyik Gigyletre vonatkozik. Egyebekben az, hogy az adémentességre vald utalasra hogyan kertil sor,
a bizonylatot kibocsdté addalany dontési korébe tartozd kérdés. E dontés meghozataldnadl
ugyanakkor szem el6tt kell tartani azt az elterjedt gyakorlat, hogy az alanyi adémentességet AM
roviditéssel jelolik a szamlan, igy ezen rovidités addlevondsra nem jogosité adémentes lgyletekre
vald alkalmazdsa nem teszi egyértelmiivé az adatot. Nem célszerl az AM rovidités alkalmazdsa abban
az esetben sem, ha az addalany alanyi adomentes és az adott Ugylete olyan addlevondsra nem
jogositd termékértékesités, szolgaltatasnyujtas, amelynek a bevétele az alanyi adémentes értékhatar
szamitdsakor figyelmen kivil hagyando.



